Romanul ,Intre lumi”, de Nicolae VASILE. Analiz3 criticd Al

Romanul ,Intre lumi” este un roman al tranzitiilor. Titlul poate fi citit in
mai multe registre simultan. Nu avem o singura ,lume” si o singura granita, ci o
succesiune de spatii aflate in tensiune: satul si orasul; trecutul si prezentul;
comunismul si postcomunismul; Romania si strdinatatea; generatia veche si
»~generatia internetului”; stiinta si afectivitatea; iubirea si singuratatea; lumea
concreta si lumea memoriei; viata si moartea; omul biologic si omul intelectual.

Cronica lui Ionel Marin observa explicit aceste dihotomii si le pune in relatie
cu cuplurile de personaje ale romanului. As merge insa un pas mai departe:
~intre” este probabil cuvantul-cheie al intregului roman.

Adrian: personajul central, nu apartine complet niciuneia dintre aceste
lumi. Tocmai de aceea el poate deveni personajul care le traverseaza. Este omul
aflat permanent in prag. Din punct de vedere literar, cel mai important dispozitiv
de legatura al romanului. Este: taran, intelectual, inventator, scriitor, profesor,
cercetator, om indragostit, fiu, tata, observator al societatii. Aceasta acumulare
nu este intamplatoare. El porneste din lumea rurala, dar ajunge intr-un univers
intelectual si universitar. Devine un om al cunoasterii fara sa-si abandoneze
originea. Aici se afla una dintre tensiunile fundamentale ale romanului. Adrian nu
incearca sa-si nege trecutul pentru a deveni intelectual. Dimpotriva, isi poarta
satul cu el. Aceasta il diferentiaza de Mara.

Adrian si Mara: iubirea ca intalnire intre doua conceptii despre lume.
Relatia Adrian-Mara este centrul afectiv si intelectual al romanului. Nu este doar o
poveste de iubire. Este o confruntare intre doua moduri de a intelege libertatea.
Mara este orientata catre exterior, catre lumea internationala si catre posibilitatile
profesionale pe care aceasta le ofera. Adrian este orientat catre interiorul spatiului
romanesc: locul natal, familie, oameni, memorie, continuitate. Cronica lui Ionel
Marin subliniaza explicit aceasta diferenta: Mara nu isi imagineaza restul vietii in
Romania, in timp ce Adrian nu ar parasi definitiv tara pentru avantaje materiale
sau nemateriale. Aici apare o idee literara foarte frumoasa: cei doi se iubesc,
dar nu locuiesc in aceeasi definitie a libertatii. Iubirea ii apropie. Viziunea
asupra vietii 1i desparte. Este o situatie mult mai matura literar decéat clasica
poveste ,doi oameni se iubesc, dar societatea ii impiedicd”. In Intre lumi,
obstacolul nu este numai exterior. Obstacolul este ontologic: cei doi aleg lumi
diferite.

Romanul epistolar, dar intr-o forma contemporana. Victor Atanasiu a
numit prefata sa , Romanul epistolar redivivus”, iar observatia este
importanta. Dar aici apare o inovatie interesanta. Romanul epistolar clasic se
construia prin: scrisoare, asteptare, raspuns, noua scrisoare. La Nicolae VASILE
avem: mesaj, raspuns, reactie aproape imediata, alt mesaj. Scrisoarea a devenit
electronicd. Forma se schimba, functia literara ramane. Si tocmai aici



romanul surprinde o paradoxala situatie contemporana: tehnologia micsoreaza
distanta fizica, dar nu garanteaza apropierea sufleteasca. Adrian si Mara pot
comunica permanent si totusi nu pot construi aceeasi lume. Este una dintre ideile
cele mai fertile ale romanului.

Nea Jenica: adevarata cheie a romanului? As acorda acestui personaj
mai multa importanta decat pare la prima vedere. Nea Jenica nu este doar ,tatal
lui Adrian”. El este o lume. Este lumea rurald, biologica, instinctuald, brutal3,
contradictorie, dar si capabila de transformare. In tinerete este violent si alcoolic.
La batranete ajunge un om mai linistit, apropiat de biserica si capabil de cainta.
Aceasta transformare este importanta deoarece romanul refuza o impartire
simpla: bun / rau. Nea Jenica este simultan: agresor si tata iubitor; om simplu
si observator lucid; alcoolic si om capabil de reflectie; personaj comic si personaj
tragic; om al trecutului si, paradoxal, comentator al prezentului.

Formula care incepe si incheie romanul. Aici avem, probabil, una dintre
cele mai reusite solutii structurale ale cartii. Romanul incepe cu expresia: ,,'Ti-ai
dracu’ de prosti!”, rostita de Nea Jenica. Si se incheie cu aceeasi formula, rostita
de Adrian. Cronica lui Ionel Marin observa explicit aceasta simetrie. Aceasta poate
fi cititd ca o inchidere de cerc. Dar nu este un cerc perfect. Adrian a parcurs
educatia, stiinta, literatura, universitatea, iubirea, experienta sociala. Si totusi, la
capatul drumului, ajunge sa formuleze aceeasi concluzie fundamentala a tatalui.
Aici apare o intrebare extraordinar de interesanta: A evoluat Adrian sau doar a
invatat sa exprime intelectual ceea ce tatal sau stia instinctiv? Este una
dintre intrebarile care pot ridica romanul de la o poveste autobiografica la o
constructie filozofica.

Nea Jenica si Adrian, o relatie de tip Karamazov. Victor Atanasiu, prin
interpretarea reluata de Ionel Marin, face comparatia cu Feodor si Aliosa
Karamazov. Comparatia trebuie folosita cu grija, dar este fertila. Nu pentru ca
Nea Jenica ar fi un ,Feodor Karamazov” romanesc si Adrian un ,Aliosa”
contemporan. Mai importanta este relatia dintre generatii. Tatal transmite fiului
ceva ce nu poate fi transmis prin scoala: memoria biologica si experienta
vietii. Fiul incearca sa depaseasca lumea tatalui prin educatie. Dar, in final,
descopera ca nu poate iesi complet din ea. Aceasta este o tema profund
romaneasca.

~Curtea parinteasca” este cheia afectiva a romanului. Faptul ca
romanul are ca motto poezia Curtea parinteasca, provenita din volumul Gradina
Domnului, este semnificativ. Imaginea tatalui transformat in rug de mure si a
mamei transformata in tei muta problema parintilor din biografie in mitologie
personala. Parintii nu mai sunt doar oameni. Devin elemente ale spatiului
originar. Tatal devine ceva care inteapa. Mama devine ceva care parfumeaza si
linisteste. Asadar: tatal = memoria durerii, mama = memoria protectiei. Iar



curtea devine: spatiul originar al identitatii. De aici putem intelege mai bine
de ce Adrian nu poate deveni cu adevarat un om ,fara radacini”.

Satul nu este decor. Este un personaj colectiv. Unul dintre meritele
romanului este ca satul nu apare doar ca fundal pitoresc. Exista: oameni; porecle;
relatii; conflicte; autoritati; biserica; carciuma; scoalda; memorie; politica locala;
schimbari istorice. Foarte interesante sunt chiar numele personajelor. Unele au
legatura cu toponimia si cu forme locale ale numelor, transmise intre generatii.
Aici Nicolae VASILE construieste ceea ce am putea numi o antropologie literara
a locului natal.

Bita: un mic personaj cu o functie mare. Este unul dintre detaliile care
merita retinute. Bita este ,internetistul satului”, iar Ionel Marin observa posibilul
joc semantic cu bit, unitatea de masura a informatiei. Este o solutie aproape
satirica. Satul traditional primeste un nou tip de personaj: omul care stie tot de
pe internet, dar nu neaparat intelege ceea ce stie. Astfel, romanul introduce
o problema contemporanda importanta: cantitatea de informatie nu este
identica cu valoarea cunoasterii. Si aici romanul intra direct in zona
preocuparilor filozofice ale autorului.

Stiinta nu este decor intelectual. Acesta este un punct in care Intre lumi
trebuie citit impreuna cu restul operei Iui Nicolae VASILE. Opera sa include, intre
altele, romane, poezie, filozofie, eseu si teatru, iar Sistemismul si Sistemismul.
Bazele stiintifice sunt explicit parte a acestei constructii intelectuale. in intre lumi,
stiinta nu pare introdusa doar pentru a demonstra ca personajele sunt cultivate.
Ea devine un mod de a privi lumea. De aici apare o formula care mi se pare
potrivitd pentru intregul roman: Adrian incearca sa inteleaga lumea cu
instrumentele stiintei, dar descopera ca omul nu poate fi redus la ceea ce
stiinta poate masura. De aceea iubirea, memoria, parintii, moartea si libertatea
raman indispensabile.

Romanul este si o autobiografie transformata. Cronica il considera
partial autobiografic si il identifica pe Adrian ca inventator si scriitor. Dar aici as
face o distinctie critica importanta. Nu este interesant sa intrebam: ,,Cat din
Adrian este Nicolae VASILE?” Intrebarea literard mai bund este: ,,Ce face
Nicolae VASILE cu propria biografie atunci cand o transforma in
literatura?”. Asta schimba complet perspectiva. Autobiografia bruta spune: ,Asa
mi s-a intamplat.” Literatura spune: ,Asa poate deveni o experientda personala
relevantd pentru experienta umand.” in Intre lumi, experienta individuald este
convertitd in problematica generala: Ce facem cu trecutul? Ce pastram?
Ce schimbam? Unde apartinem? Ce inseamna libertatea? Poate iubirea sa
depaseasca diferentele de viziune? Poate educatia sa ne elibereze de
trecut? Aici romanul isi depaseste caracterul autobiografic.



Un element structural foarte interesant: , perechile”. Romanul este
construit printr-o serie de cupluri: Nea Jenica - Adrian; Mara - Adrian;
Rectorul — Mara; Mielu - Titi al lu’ Frumosu; Prefectul - Primarul etc.
Aceasta nu este doar o tehnica de prezentare a personajelor. Este o gramatica a
contrastului. Autorul gandeste realitatea prin polaritati. Iar acest lucru este
foarte apropiat de gandirea sistemica. Lumea nu este prezentata ca o colectie de
indivizi izolati, ci ca retea de relatii. Aici, cred, se intalnesc foarte interesant cele
doua identitati ale autorului: Nicolae VASILE, scriitorul si Nicolae VASILE,
omul de stiinta si ganditorul sistemic.

De ce cred ca romanul merita citit in contextul intregii opere.
Academia de Stiinte Tehnice enumera sapte romane ale autorului, de la Punctul
de sprijin din 2000 pa&nd la Intre lumi din 2024, aldturi de volumele de poezie si
filozofie. Asta permite o ipoteza criticd interesantd: ,Intre lumi” poate fi citit
ca un roman de sinteza. Nu neaparat pentru ca ar rezuma celelalte carti, ci
pentru ca reuneste mai multe preocupari care au aparut separat in opera
anterioara: interesul pentru destinul uman; iubirea; memoria; timpul; stiinta;
filozofia; satul roménesc; societatea romaneascda; schimbarea generatiilor;
raportul dintre Romania si lumea exterioara; intrebarea asupra sensului vietii. De
aceea titlul poate capata o semnificatie suplimentara: autorul insusi este ,intre
lumi”. intre cercetdtor si scriitor. intre profesor si poet. intre sat si universitate.
Intre experienta personald si fictiune. intre ratiune si emotie. intre lumea care a
fost si lumea care vine.

O posibila interpretare finala.

Daca ar trebui sa formulez intr-o singura propozitie nucleul critic al romanului, as
spune: ,Intre lumi” este romanul unui om care incearci si traverseze
istoria, stiinta, iubirea si schimbarea sociala fara sa-si piarda radacina
originara. lar aici apare ceea ce mi se pare cel mai interesant. Romanul nu spune
pur si simplu: ,trecutul este bun, prezentul este rau” sau invers. Mai degraba
arata ca fiecare lume produce ceva ce cealalta nu poate produce. Satul ofera
radacini. Orasul ofera posibilitati. Stiinta ofera cunoastere. Iubirea ofera sens.
Memoria ofera identitate. Libertatea ofera alegere. Dar omul trebuie sa le poarte
pe toate simultan. De aici adevarata semnificatie a Iui ,intre”. Nu este doar o
pozitie geografica sau temporala. Este conditia existentiala a lui Adrian. Si,
intr-o anumita masura, conditia omului contemporan.

O observatie critica suplimentara. Exista deja un element important in
receptarea romanului: Victor Atanasiu il considera ,cea mai coagulata artistic”
dintre scrierile publicate anterior de Nicolae VASILE, iar Ionel Marin insista asupra
constructiei prin polaritati, corespondenta electronica si dimensiune
autobiografica. Dar pentru o evaluare critica serioasa, eu nu m-as opri aici. As
analiza si ceea ce functioneaza mai putin bine: eventualele zone de discurs prea
explicativ, raportul dintre naratiune si eseistica, naturaletea dialogurilor, gradul



de individualizare a personajelor si riscul ca ideile autorului sa devina uneori mai
vizibile decat personajele. Asta ar face analiza mai interesanta si mai credibila
decat o simpla prezentare elogioasa.

Urmatorul pas pe care il propun este tocmai acesta: o critica literara
exigenta a romanului, cu ,,puncte forte” si ,zone vulnerabile”, urmata de
o comparatie intre Intre lumi si celelalte romane ale lui Nicolae VASILE.
Acolo putem vedea daca este intr-adevar o opera de sinteza si in ce masura aduce
ceva distinct literaturii romane contemporane. As privi acum »Intre lumi” in
oglinda celorlalte romane ale lui Nicolae VASILE, nu ca pe o simpla lista de
titluri, ci ca pe o evolutie a unor teme recurente. Opera sa romanesca cuprinde
Punctul de sprijin (2000), Echilibrul marinarului (2006), Dominoul iubirii (2015),
Dominoul ijubirii. Raiul (2016), Zana si viata (2017), Clubul (2018) si Intre lumi
(2024). As formula evolutia astfel: ,,Punctul de sprijin” cauta originea omului.
»Echilibrul marinarului” cauta echilibrul societatii. ,Dominoul iubirii”
cauta mecanismul afectiv al existentei. ,,Zana si viata” cauta sensul iubirii
in fata destinului. ,,Clubul” cauta mecanismele comunitatii intelectuale.
»Intre lumi” le aduna pe toate intr-o singurd constructie.

~Punctul de sprijin” (2000) si ,Intre lumi”: de la mamai la tata.

Debutul romanesc al lui Nicolae VASILE, Punctul de sprijin, este considerat
un roman cu puternica dimensiune autobiografica, avand in centru figura mamei
ca reper moral si spiritual. Dac& acolo mama este centrul gravitational, in Intre
lumi apare mai puternic figura tatdlui. Este o schimbare foarte interesantd. in
primul roman: mama = protectie, echilibru, salvare. In Intre lumi: tatal =
contradictie, rand, forta bruta, dar si transformare. Daca Punctul de sprijin
este romanul unei ridicri sprijinite pe iubirea maternd, Intre lumi este romanul
unei Tmpacari cu originea paterna. Este ca si cum primul roman ar spune: ,Am
putut deveni pentru ca cineva m-a sustinut.” Iar ultimul spune: ,Am putut deveni
si pentru ca am incercat sa inteleg ceea ce m-a ranit.” Aceasta este o maturizare
literara importanta.

~Echilibrul marinarului”: omul intre doua epoci

Al doilea roman, Echilibrul marinarului, este construit in jurul raportului
dintre omul de dinainte si dupa 1989, adica in jurul schimbarii societatii romanesti.
Aici apare o tema care va reveni in Intre lumi: omul prins intre dou3 realitati
istorice. Titlul insusi este simbolic. Marinarul trebuie sa stea pe punte in timp ce
vasul se miscd. Nu poate opri valurile. Poate doar s&-si pastreze echilibrul. In Intre
lumi, metafora devine mai ampla: Adrian este marinarul unei nave mult mai
complicate: copildria; satul; cercetarea; iubirea; globalizarea; memoria. Daca in
Echilibrul marinarului intrebarea este: ,,Cum supravietuieste omul schimbarii
sociale?”, in Intre lumiintrebarea devine: ,,Cum isi pastreaza identitatea intr-
o lume fara granite?”



~Dominoul iubirii”: iubirea ca destin

Seria Dominoul iubirii muta accentul spre relatia dintre iubire si destin.
Metafora dominoului este extrem de potrivita. O piesa cade si declanseaza alta. O
intélnire schimba alta intalnire. O alegere modifica alta alegere. Aceasta idee apare
si in Intre lumi, dar intr-o form3 mai filozoficd. in Dominoul iubirii, iubirea este
forta care produce evenimente. In Intre lumi, iubirea devine o intrebare: Poate
iubirea sa uneasca doua sisteme de valori diferite? Adrian si Mara nu sunt
separati de lipsa sentimentului. Sunt separati de felul diferit in care inteleg lumea.
Aici romanul este mai putin romantic si mai existential.

~Dominoul iubirii. Raiul” si ,Intre lumi”: trecerea de la poveste la
reflectie

In Dominoul iubirii. Raiul, iubirea cap&td o dimensiune aproape metafizica.
Criticul Victor Atanasiu a remarcat interesul literaturii lui Nicolae VASILE pentru
personaje apartinand unei elite intelectuale, nu unei elite sociale sau materiale.
Aceastd observatie este importantd pentru Intre lumi. Personajele centrale nu sunt
oameni care cauta puterea. Ei cauta: cunoasterea; creatia; sensul; o forma de
implinire. In acest sens, Adrian este continuarea unei galerii de personaje
intelectuale.

~Zana si viata”: iubirea confruntata cu fragilitatea existentei

Zana si viata aduce o dimensiune lirica foarte puternica, fiind descris de
critica literara ca un roman cu accent pe iubire si destin tragic. Aici apare o tema
care se va adanci in Intre lumi: omul nu este doar ceea ce realizeazi, ci si
ceea ce iubeste si pierde. intr-o operd dominatd de stiintd si idei, Nicolae
VASILE revine mereu la aceeasi intrebare: Ce ramane dupa om? Raspunsurile
difera: in stiinta: inventiile; in literatura: opera; in familie: memoria; in iubire:
transformarea interioara.

»Clubul”: lumea intelectuala ca sistem

Clubul (2018) este foarte interesant de pus 1angd Intre lumi, deoarece
ambele au personaje din zona intelectuald. Diferenta este de perspectivd. in
Clubul, accentul cade mai mult pe: grup; relatii; institutii; comunitate. in intre
lumi, centrul se muta pe individ. Clubul devine aproape o lume exterioara. Adrian
devine o lume interioara.

Ce aduce nou ,, Intre lumi”?

Aici este punctul cel mai interesant. Romanul nu introduce o tema complet
noua. El face altceva: sintetizeaza. Toate marile directii ale autorului se
intalnesc.



Evolutia personajului principal: de la Alexandru la Adrian

Un element foarte interesant este ca in mai multe romane apare figura unui
intelectual devenit om de stiinta, apropiata de experienta autorului. Putem
observa o deplasare: Alexandru, din Punctul de sprijin, este omul care se
formeaza. Adrian este omul care se intreaba ce a insemnat formarea. Este
diferenta dintre: devenire; bilant. Alexandru priveste inainte. Adrian priveste
inainte, dar si inapoi. De aceea Intre lumi are aerul unui roman de maturitate.

Locul lui ,,Intre lumi” in ansamblul operei

Daca ar fi sa desenam opera romanesca a lui Nicolae VASILE ca un cerc:
Punctul de sprijin ar fi inceputul, radacina; Echilibrul marinarului ar fi tensiunea;
Dominoul iubirii ar fi miscarea afectiva; Zana si viata ar fi zona lirica; Clubul ar fi
lumea sociald; Intre lumi ar fi punctul in care toate liniile se intdlnesc. Este un
roman al sincronizarii contrariilor. Nu intamplator acest lucru se potriveste cu
interesul filozofic al autorului pentru sisteme si relatii intre elemente.

Concluzie critica

Daca primele romane ale lui Nicolae VASILE pot fi vazute ca explorari
succesive ale unor teritorii: familia; societatea; iubirea; institutia; destinul, atunci
Intre lumi este romanul in care exploratorul ajunge pe varful muntelui si priveste
harta intreaga. Nu este neaparat romanul cu cea mai simpla poveste. Este romanul
in care biografia, filozofia, stiinta si literatura incearca sa formeze un
singur sistem narativ. Urmatoarea etapa ar fi foarte interesanta: o analiza
comparativa intre ,, intre lumi” si ,,Universul ciclic”, pentru cd acolo apare
legatura profunda dintre roman si filozofia sistemica a lui Nicolae VASILE: cercul,
revenirea, memoria si ideea ca omul este un sistem in interiorul unui sistem mai
mare. Aici comparatia devine, cred, mult mai profunda decét cea dintre doua carti.
~Intre lumi” si ,Universul ciclic” pot fi citite ca doud forme diferite ale
aceleiasi viziuni despre om, timp, creatie si sens. Una este roman, cealalta
epopee poetica si filozofica, dar intre ele exista o continuitate conceptuala foarte
puternica.

Universul ciclic a aparut in 2015, iar sursa integrala disponibila public il
prezinta ca o teorie a evolutiei universului exprimata poetic, de la geneza pana la
posibila apocalipsd. Intre lumi, apérut in 2024, este romanul in care aceeasi
preocupare pentru tranzitie si transformare este coborata din plan cosmic in planul
biografiei umane si al societatii contemporane.

De la ,,Univers” la ,om”
Diferenta fundamentald este de scara. In Universul ciclic, privirea porneste

de foarte sus: Univers, materie, Pamant, viata, inteligenta, om, femeie,
iubire, creatie, apocalipsa. Structura volumului este explicit construita pe



aceste trepte ontologice. In Intre lumi, perspectiva se inverseazi: om, familie,
iubire, sat, univers academic, societate, lume contemporana. Asadar:
~universul ciclic” priveste omul dinspre Cosmos.
~Intre lumi” priveste Cosmosul uman dinspre individ. Aceasta este, una
dintre cele mai importante chei de lectura ale celor doua opere.

»Ciclul” si ,intre”: doua concepte care se completeaza

Aici se afla poate cea mai frumoasa relatie conceptuala dintre cele doua
carti. In universul ciclic, fundamental este cercul. Universul se transforma,
materia se reorganizeaza, viata apare, inteligenta evolueaza, omul creeaza, iar
creatia se inscrie intr-un proces mai larg de transformare. Motto-ul volumului
formuleaza explicit relatia: ,Universul este ciclic, ca si omul, / dar Dumnezeu vrea
s& fim exponentiali!” In Intre lumi, conceptul dominant este pragul. Adrian se
afla: intre sat si oras, intre trecut si prezent, intre Romania si exterior,
intre familie si carierq, intre stiinta si literatura, intre iubire si autonomie.
Prin urmare, cele doua concepte pot fi puse intr-o relatie foarte sugestiva:
Universul ciclic = miscarea circulari. Intre lumi = pozitia omului pe
traiectoria acestei miscari.

Cercul nu inseamna stagnare

Este important sd nu interpretdm ,ciclic” ca ,repetitiv”. in Universul ciclic,
ciclul presupune transformare. Materia nu revine pur si simplu la aceeasi stare.
Ea se reorganizeaza. Viata apare din materie, inteligenta apare din viata, iar
creatia devine o noud treapta. De aceea motto-ul este foarte important:
Dumnezeu ,vrea” ca omul sa fie exponential, nu doar circular. Aceeasi idee
poate fi observatd in Intre lumi. Adrian se intoarce permanent la trecut: la parinti;
la sat; la copilarie; la experientele formative. Dar nu se intoarce pentru a ramane
acolo. Se intoarce pentru a intelege si a continua. Aceasta este exact
diferenta dintre un cerc inchis si un ciclu evolutiv.

Nea Jenica este ,,ciclul” in miniatura

Aici comparatia devine surprinzdtor de puternica. In Intre lumi, Nea Jenici
trece prin mai multe ipostaze: tinerete, alcool, violenta, familie, imbatranire,
cainta, credinta, moarte. Este o viata intreaga concentrata intr-un personaj.
Adrian parcurge apoi propria traiectorie: copil, tanar, intelectual, inventator,
profesor, scriitor, om matur. Asadar, tatal si fiul sunt doua cicluri umane
succesive. Fiul mosteneste de la tata nu numai genele si amintirile, ci si
problemele pe care trebuie sa le rezolve intr-o alta forma. Aceasta este o
transpunere romanesca a conceptiei din Universul ciclic.

~Apare iubirea!” in ambele lumi



Un capitol important din Universul ciclic este intitulat chiar ,Apare
iubirea!”. In text, iubirea apare dupd dezvoltarea universului, a vietii si a
inteligentei. Aceasta ordine este foarte interesanta: materie, viata, inteligenta,
iubire, creatie. in Intre lumi, iubirea dintre Adrian si Mara este, de asemenea,
una dintre principalele forte care declanseaza reflectia asupra existentei. Dar
exista si o diferenta esentiala. In epopee: iubirea este o treapta a evolutiei
cosmice. In roman: iubirea este testul concret al libertatii individuale.
Asadar, aceeasi idee este privita din doua directii. In Universul ciclic, iubirea este
aproape cosmologica. in Intre lumi, iubirea devine biografica si exstentiala.

Inteligenta: de la evolutie la responsabilitate

Poate cea mai importanta punte dintre cele doua opere este inteligenta.
In Universul ciclic, aparitia inteligentei reprezintd o etapd majord a evolutiei vietii.
Textul leaga inteligenta de memorie, invatare si capacitatea de selectie. Dar aici
apare si problema morald. Dacd inteligenta creste, ce face omul cu ea? In Intre
lumi, intrebarea nu mai este formulata cosmologic. Este reprezentata prin Adrian:
ce face un om inteligent cu inteligenta lui? O foloseste pentru: inventie;
cercetare; literaturda; educatie; intelegerea societatii; iubire? Sau o foloseste
pentru putere? Romanul raspunde indirect prin profilul personajului central:
inteligenta isi gaseste valoarea in creatie si in relatia cu ceilalti.

‘v

tiinta si literatura: aceeasi problema in doua registre

Aici se vede poate cel mai clar identitatea autorului. In Universul ciclic,
stiinta devine materie poetica. Apar concepte precum: particule; energie;
evolutie; selectie; informatie; inteligenta. Sursele descriu explicit amestecul dintre
cosmologie stiintificd si reflectie filozofica si religioasd. In Intre lumi, procesul este
invers: stiinta intra in roman. Personajele sunt oameni de stiinta, inventatori,
profesori, iar dialogurile si situatiile sunt incircate de idei. Prin urmare: in
Universul ciclic, Nicolae VASILE poetizeaza stiinta. In Intre lumi, Nicolae VASILE
romanteaza omul de stiinta. Este o diferenta subtila, dar esentiala.

Creatia este puntea dintre cele doua carti

Un capitol din Universul ciclic poartd numele , Transfer de creatie” si
defineste creatia si inovarea ca procese prin care observatia, acumularea si
combinarea ideilor produc ceva nou. Asta este extraordinar de important pentru
Intre lumi. Adrian este, simultan: inventator, cercetitor, profesor si scriitor.
El nu doar consuma lumea. O reconstruieste. Prin inventie, prin scris, prin
memorie, prin relatii. Asadar, creatia este ceea ce il scoate pe om din simpla
circularitate biologica. Exact aici se intalneste motto-ul: ,Universul este ciclic, ca
si omul, dar Dumnezeu vrea sa fim exponentiali!” Creatia este mecanismul prin
care omul poate deveni ,exponential”.

»Intre lumi” este, intr-un anumit sens, un roman despre omul ciclic



Aici as face o legatura cu volumul anterior ,,Omul ciclic”, publicat in 2013.
Academia de Stiinte Tehnice il mentioneaza intre volumele de poezie ale autorului.
Avem deci o succesiune conceptuald: Omul ciclic — Universul ciclic — Intre
lumi. Nu in sensul unei trilogii formale, ci ca evolutie a unei idei. Omul ciclic pune
problema omului. Universul ciclic extinde problema la Cosmos. Intre lumi readuce
problema in societate si biografie. Aceasta miscare poate fi reprezentata astfel:
Om — Univers — Om in lume. Si tocmai ultima etapa este romanul.

~Apocalipsa” din Universul ciclic si criza lumii din Intre lumi

In Universul ciclic, traseul cosmic ajunge la , Apoteoza” si apoi la
problematica apocalipsei. In Intre tumi, apocalipsa nu este cosmica. Este
civilizationala si morala. Autorul insusi, intr-un interviu despre roman, explica
titlul prin ideea unei perioade de rascruce intre ,lumi”, inclusiv tranzitia
neterminata de la socialism la capitalism, dar si printr-o transformare mai larga.

Dumnezeu: dimensiunea care impiedica lectura pur materialista

Aici trebuie sa fim atenti. Universul ciclic nu este o simpla poezie despre
cosmologie. El combina explicatia stiintifica cu o perspectiva religioasa. Textul
vorbeste explicit despre Dumnezeu si despre sensul creatiei. Formula: ,,Materia
vie, materia vie, / Dumnezeu a vrut sa fie”, arata ca autorul nu considera
explicatia stiintificd suficientd pentru intrebarea ultim3d asupra existentei. In Intre
lumi, aceasta dimensiune devine mai discreta. Ea trece prin: familie; moarte;
cainta; biserica; memorie; problema sensului. Astfel, ceea ce in Universul ciclic
este cosmologie religioasa, in roman devine spiritualitate a vietii cotidiene.

Diferenta majora: ,,Universul ciclic” este vertical, ,,Iintre lumi” este
orizontal. Aceasta mi se pare poate cea mai buna formula comparativa.
Universul ciclic este o opera verticala. Se ridica: particula — materie — viata
— inteligentd — om — iubire — creatie — Dumnezeu. Intre lumi este mai ales
0 opera orizontala. Adrian traverseaza: familie — sat — scoala — universitate
— cercetare — iubire — societate — lume. Una construieste o scara
ontologica. Cealalta construieste o harta existentiala. Si cele doua se intalnesc
in omul creator.

De ce ,intre lumi” poate fi considerat continuarea fireasca a
~Universului ciclic”

Nu continuarea narativa, evident, ci continuarea filozofica. In Universul
ciclic autorul intreabd: Cum a ajuns universul pana la om? in Intre lumi intrebarea
devine: Ce face omul cu ceea ce a devenit? Este o deplasare de |la ontogeneza la
responsabilitate. Iar aceasta este, dupa mine, una dintre cele mai importante
evolutii ale scrisului lui Nicolae VASILE.



~Cercul” este, in cele din urma, si forma constructiei literare

Aici apare o coincidenta foarte frumoasa cu volumul de poezie ,,inceputul
cercului”. Daca punem cele trei concepte impreuna: fnceputul cercului —
Universul ciclic — Intre lumi avem: inceput — ciclu — prag. Dar pragul nu
este iesirea din cerc. Este punctul din care incepe un nou ciclu. De aceea
finalul romanului Intre lumi, prin revenirea formulei tatdlui la fiu, poate fi citit nu
doar ca o inchidere narativa, ci ca o revenire transformatoare. Cercul s-a
inchis. Dar Adrian nu mai este omul de la inceput. Aceasta este diferenta dintre:
repetitie si evolutie ciclica.

O concluzie mai indrazneata
Daca privim intreaga constructie a operei, putem formula o ipoteza critica:

»Intre lumi” este versiunea antropologica a ,,Universului ciclic”. Universul
ciclic spune: Universul se transform&. Intre lumi spune: Omul se transforma odat
cu lumea. Universul ciclic urm&reste: aparitia inteligentei si a creatiei. Intre lumi
urmareste: folosirea inteligentei si a creatiei in existenta concreta. Universul ciclic
intreab&: De unde venim? Intre lumiintreab&: Ce facem cu locul in care am ajuns?
Si poate ca intrebarea cea mai profunda, comuna ambelor opere, este: Cum
poate omul sa depaseasca simpla repetare a existentei si sa transforme
ciclul in evolutie? Raspunsul care se contureaza din cele doua carti este triplu:
prin cunoastere, prin iubire si prin creatie. Aceasta triada este, in opinia mea,
una dintre cheile cele mai puternice pentru intelegerea universului literar si
filozofic al lui Nicolae VASILE. Si exista aici o perspectiva inca mai interesanta:
»~Universul ciclic” nu trebuie comparat numai cu ,Intre lumi”, ci si cu
~Inceputul cercului”, ,,Omul ciclic” si ,,Sistemismul”. Privite impreuns,
aceste patru carti permit reconstruirea aproape completa a ceea ce am putea numi
~filozofia literara a cercului” la Nicolae VASILE: de la univers, la om, la
sistem si apoi la destinul individual.



