Motto:
Universul este ciclic, ca si omul,
dar Dumnezeu ne vrea exponentiali.
(Nicolae VASILE, "Universul ciclic”)
Nicolae VASILE

Romanul ciclic

Evolutia oscilanta a multor fenomene, a universului, a omului insusi, se
axplica cu ajutorul teoriei sistemelor, care mai este numita si teoria atingerii
tintelor. Aceasta inseamna repetarea in timp a unor situatii in evolutia catre o tinta
prestabilitd. In aceastd situatie, faptul cd romanul ar fi si el ciclic nu este decat o
dovada de normalitate.

Multi analisti, filozofi, profesionisti sau autointitulati, politicieni, au facut
referiri, nu tocmai magulitoare, la adresa poporului roman fara a utiliza un
instrument atat de puernic precum este aceasta teorie introdusa filozofic chiar de
un roman, Stefan Odobleja, in anul 1939, perfectionata matematic ulterior de
catre Norbert Wiener. Este un risc sa faci aprecieri critice la adresa poporului din
care faci parte. Este ca si cum ti-ai critica deschis parintii.

Intr-o perioadd foarte deschisd dialogului, cum a fost cea de dintre cele
doua razboaie mondiale, si, de ce sa nu recunoastem, este si aceasta in care ne
aflam in prezent, au fost destui care si-au asumat acest risc. Nae Ionescu, Lucian
Blaga, Constantin Noica, Emil Cioran, Petre Tutea etc. inainte de prioada
comunista, Andrei Plesu, Gabriel Liiceanu, Andrei Justin Hossu, Horia Radu
Patapievici etc., dupa anul 1989, au abordat tema existentialismului roman,
asumandu-si dezaprobarea multor conationali cu pareri diferite.

Ideile de baza ale analizelor sunt:

- Daca exista o tinta spre care tinde poporul roman?

- Daca fata de aceasta tinta ipotetica evoluam oscilant convergent, oscilant
permanent sau oscilant divergent?

- Daca este o evolutie bazata pe valoare, cand varfurile atrag dupa ele
masele sau este una sociald, in care masa impiedica manifestarea varfurilor?

- O intrebare pe care mi-o pun eu acum este daca poporul roman raspunde
normal conform unei analize bazate pe teoria sistemelor?

Incercand s3 elimindm zgomotul de fond, care in perioadele deschise
dialogului, cu o presa relativ libera, este mai ridicat, trebuie facuta o analiza la
rece asupra problemelor mentionate mai sus. Daca ne impotmolim in acest
zumzet, avem impresia ca perioada lui Caragiale, cea a Iui Nae Ionescu si aceea
in care ne aflam acum ar fi cele mai nefaste din istoria poporului roman, ceea ce
nu este adevarat. Acestea au fost perioade de varf ale dezvoltarii tarii. Aceasta
impresie este creata de cazuistica diversa descrisa de presa libera si de literatura,
care prezintd cu prioritate intamplarile negative. Intamplarile pozitive nu se vand
bine!



Incercdm s& rdspundem pe rand la cele patru categorii de intrebéri.

Din perioada Imperiului Roman, cand Dacia a fost introdusa in sfera de
influenta vestica cu forta, in urma celor doua razboaie daco-romane, poporul care
a trait pe actualul teritoriu al Romaniei a tintit o integrare cu partea apuseana a
Europei, luptand pe rand cu diversele popoare migratoare, cu turcii si cu rusii, care
ne trageau in alte directii. Chiar si in agitata perioada de dupa 1989, asupra
integrarii in Uniunea Europeana a fost un consens national deplin, la momentul
aderarii. Spre acesta tinta, incercam sa credem ca pasii decisivi realizati de
Romania prin aderarea la NATO si Uniunea Europeana reprezinta o evolutie care
chiar daca este oscilanta, este convergenta.

Doua studii independente, unul intern realizat de Constantin Noica, in 1941,
despre existentialismul roman, si altul extern, realizat de o agentie
guvernamentald americana insarcinatd cu propaganda (Office of War
Information), coordonat de antropologul Ruth Benedict, in 1943, despre cultura si
comportamentul roméanilor, conduc catre aceeasi concluzie, si anume, ca poporul
roman are un comportament preponderent social, conform caruia varfurile
societatii nu sunt lasate sa se manifeste decat in situatia in care o fac sincronizat
cu evolutia maselor. Aceasta s-a intamplat aproape in toate perioadele istorice ale
Romaniei, nu doar in timpul comunismului, ceea ce si explica obtinerea unor
rezultate exceptionale a multor personalitati romane in strainatate si nu in tara.
Aceasta explica intarzierile din multe domenii de activitate, chiar si in prezent cand
globalizarea se manifesta din ce in ce mai mult in toate sferele economice si
sociale. Este de remarcat ca ambele studii au fost elaborate inainte de perioada
comunista.

In t&rile dezvoltate varfurile au, si au avut totdeauna, libertatea depling de
manifestare ceea ce a creat o presiune asupra maselor in a face eforturi de a le
urma, iar acestea au tras toata societatea inainte. Modelul social care presupune
evolutia sincronizata a intregii societati nu creaza stres de eficientizare a maselor
si conduce la frustrarea virfurilor care in cele mai multe dintre cazuri decid sa
pirdseasca tara. In teoria sistemicd, varfurile unei societéti nu fac altceva decat
sa salte nivelul tintelor de atins pentru intreaga societate, iar daca mecanismul
functioneaza aceste tinte vor fi si atinse.

Referitor la normalitatea cu care poporul roméan raspunde la functionalitatea
teoriei sistemelor, raspunsul este afirmativ. Perioada comunistd, des incriminata,
este tocmai o dovada in acest sens, prin comparatia cu partea din poporul german
care a functionat o perioada in regim comunist. Astfel, in acea perioada tinta
poporului roman a fost schimbata de stat, prin mijloace de forta politico-militare,
si nu mai era orientarea spre vest ci spre est, spre Uniunea Sovietica. Pus in aceiasi
situatie, partea de popor german, cea de est, s-a comportat la fel ca celelalte tari



socialiste si diferit de Germania de Vest. Conform teoriei sistemelor, doua sisteme
fizic diferite, cu aceleasi reguli si cu aceleasi tinte, vor evolua la fel.

O explicatie similara este si in cazul milioanelor de romani care traiesc astazi
in strainatate. Acolo, inclusi in sisteme functionale bine rodate, romanii au facut
eforturi de adaptare si cei mai multi au reusit, pe cand in tara sistemul nou, cel
capitalist, inca nu a devenit total functional si multi concetateni isi impart eforturile
atat spre adaptarea la sistem cét si spre lupta cu acesta, tot sperand sa-I schimbe
dupa cerintele lor. Aceasta divizare a eforturilor nu este deloc productiva si
conduce la intarzierea atingeri unor tinte prestabilite.

Sa fie totul perfect in evolutia poporului roman?... Nu exista nimic care sa
ne faca sa ne reprosam din interior? Atunci de ce exista o asa de mare diferenta
de prosperitate si civilizatie fata de tarile din vestul Europei? Nu avem chiar niciun
motiv sa fim tristi? As raspunde parafrazandu-l pe geniul nepieritor al natiei
romane, Mihai Eminescu: De ce as fi trist?... Si totusi! ...

Si totusi, ... tinta noastra de a ne integra cu partea de vest a Europei a
fost adesea schimbata prin forta, de turci, de rusi, cu marele concurs a unor
personalitati interne, chiar domnitori. Uni si-au schimbat religia pentru a-si dovedi
supunerea(Mihnea Turcitul), altii au parasit tara, plecand la cei pentru care au
lucrat(Dimitrie Cantemir).

Si totusi, ... chiar in perioadele functionale din punct de vedere democratic
partidele politice si-au vazut mai mult de interesele lor decédt de interesele
poporului, iar atunci cand conditiile concrete au impus-o au facut "monstruoase
coalitii”, orientate impotriva poporului, nu cum se face in tarile mai civilizate,
"coalitii nationale” pentru depasirea unor momente dificile, in favoarea populatiei.

Si totusi, ... chiar in epocile pozitive din istoria noastra, evolutia spre tinta
aleasa si recunoscuta s-a facut atat de incet, cu constante de timp mari, incat s-
a ajuns la pierderea de oportunitati reale, cum este, de exemplu, problema
absorbtiei de fonduri europene in perioada actuala.

Si totusi, ... cineva are o vina ca dupa 1989 au plecat cei mai performanti
romani, in special tineri, din tara, iar putinii dintre ei, care ar fi dispusi sa se
intoarca, intampina o mare rezistenta la reintegrarea lor.

Oare de la epoca la epoca se adauga ceva durabil, care sa conduca la o
evolutie cu o infasuratoare convergenta spre tinta propusa sau nemul ramanesc
este blestemat sa traiasca niste oscilatii permanente fara un castig real de la un



ciclu la altul? Are poporul romén taria sa iasa din ciclurile curbei lui Kondratiev,
care a prevazut toate crizele majore ale omenirii, si sa intre in randul civilizatiilor
consolidate, sau ramanem sub influenta directa, necontrolata, a tuturor
dereglarilor mondiale ale unui sistem geo-politic si socio-economic insuficient de
bine ajustat?...



