De Ziua Internationala a Teatrului

Interviu realizat de Nicolae VASILE cu Al

NV: Astazi, cand am putea spune, parafrazdnd, ca ,viata bate
teatrul”, de ce ar mai scrie cineva teatru?

AI: ,Viata bate teatrul” e una dintre acele replici care par sa inchida
cortina... dar, de fapt, o ridica mai sus.

Paradoxul e delicios: tocmai pentru ca viata e mai imprevizibila, mai cruda
si mai absurda decat orice scenariu, oamenii simt nevoia sa scrie teatru. Nu ca sa
copieze viata, ci ca s-o prinda de maneca si s-o intrebe: ,stai putin, ce-ai vrut sa
spui cu asta?”

Gandeste-te la William Shakespeare. Piesele Iui sunt pline de crime, iubiri
imposibile, nebunie si putere. Viata reala a oferit mereu lucruri la fel de intense
sau chiar mai dure. Si totusi, fara teatru, toate astea ar ramane haotice, ca un vis
din care te trezesti fara sa-| intelegi. Teatrul le da forma. Le pune sub reflector.
Le obliga sa spuna ceva.

Sau ia-l pe Samuel Beckett. In viatd, absurdul apare fird explicatii. in
teatru, absurdul devine... arta. Devine sens prin lipsa sensului. O gluma cosmica
spusa pe scenad, unde tacerea e la fel de importanta ca replica.

Teatrul nu concureaza cu viata. E mai degraba un laborator. Acolo:

e durerea devine replica memorabila;
e confuzia devine monolog;
o Intamplarea devine destin.

Si mai e ceva: in viatd, esti prins in rol. In teatru, il poti privi din sal3. Poti
vedea tiparele, greselile, frumusetea. E un fel de oglinda... dar una care stie sa
povesteasca.

Asa ca de ce ar mai scrie cineva teatru?
Pentru ca viata e un torent. Teatrul e paharul care il face baubil.



NV: Timpul este resursa care ne lipseste cel mai mult in prezent.
Merita sa o risipim pentru teatru?

AI: Timpul, e acel animal fugar care nu sta la pozat, ... tocmai de aceea
merita ,vanat” cu grija. Iar teatrul nu e o risipa de timp, ci una dintre putinele
investitii care chiar iti intorc ceva inapoi.

Argumentul nu e unul singur, e o mica constelatie:

1. Teatrul comprima viata

In doud ore, tréiesti cat n-ai apuca intr-o sdptdmand. O piesd de Anton
Chekhov sau de Yasmina Reza nu iti cere timp in plus, iti economiseste experienta.
E ca un rezumat emotional al vietii.

2. Este una dintre ultimele experiente ,live” reale

Nu poti da pauza. Nu poti derula. Nu poti verifica notificari fara sa simti ca
pierzi ceva. Actorii respira acelasi aer cu tine. Gresesc, improvizeaza, creeaza in
timp real. Intr-o lume editata obsesiv, teatrul e crud si viu.

3. Iti antreneaza atentia, nu ti-o consuma

Majoritatea divertismentului iti fragmenteaza mintea. Teatrul face opusul:
te aduna. Te obliga sa fii prezent, sa asculti, sa simti nuante. E un fel de ,sala de
fitness” pentru constiinta.

4. iti ofera distanta fata de propria viata

Paradox curios: mergi sa vezi vietile altora si intelegi mai bine viata ta. Ce
in realitate e haotic, pe scena devine lizibil.

5. Nu e doar consum, e intalnire

Cu idei, cu oameni, cu tine insuti. La Teatrul National Bucuresti sau in orice
alta sala, nu esti doar spectator, esti martor la ceva irepetabil.

Asa ca intrebarea se rastoarna putin: nu ,de unde timp pentru teatru?”, ci

»Cce pierd daca nu imi acord acest timp?”
Pentru ca, uneori, doua ore de teatru nu iti iau timp... iti dau inapoi viata.

NV: Prin ce se comunica mai bine, prin teatru sau prin roman?

AI: Depinde ce vrei sa transmiti... si cui i soptesti: unei sali intregi sau unei
singure constiinte.



Teatrul si romanul sunt doua ,limbi” diferite ale aceleiasi umanitati.
Teatrul comunica mai direct, mai imediat

Pe scend, emotia nu trece prin filtru lung. Ajunge din corp in corp. Un actor
tace si sala intreaga intelege. De aceea, un dramaturg ca Henrik Ibsen poate
declansa reactii puternice fara sa explice prea mult. E comunicare ,la cald”,
aproape electrica. Simti, inainte sa analizezi.

Romanul comunica mai profund, dar mai lent

Un roman te lasa sa intri in mintea personajului, sa-i auzi gandurile, sa-i
urmaresti deriva interioara. Marcel Proust nu ar functiona pe scena in acelasi fel,
pentru ca magia lui sta in interioritate, in timp dilatat. Aici comunicarea e ,in
adancime”, nu in instantaneu.

Teatrul sugereaza, romanul explica

Pe scena, nu vezi tot. Completezi tu. In roman, autorul poate construi
fiecare detaliu.

Teatrul e colectiv, romanul e intim

La teatru, razi sau taci impreuna cu altii. Citind, esti doar tu si pagina.
Uneori, asta e mai puternic. Alteori, mai solitar.

Asa ca... se comunica mai usor prin teatru? Da, daca vrei impact rapid,
emotie directa, o experienta comuna. Nu neaparat, daca vrei finete psihologica,
explorare lenta, nuante interioare. E ca diferenta dintre o scanteie si o ardere
lenta. Una lumineaza brusc. Cealalta te tine cald mult timp.

In final, nu e o competitie. E o alegere de instrument. Sau, si mai frumos,
o alternanta: uneori ai nevoie sa vezi, alteori sa te pierzi in ganduri.

NV: Si, o intrebare mai provocatoare pentru viitor, va fi teatru sau
film?

AI: intrebarea asta pare un duel... dar e mai degrab3 un dans intre dou$
forme care refuza sa dispara.

Filmul pare ,viitorul” la prima vedere



Are tehnologie, distributie globala, efecte care pot construi lumi intregi. De
la Inception la Avatar, filmul poate face vizibil ceea ce teatrul doar sugereaza.
Ajunge oriunde, pe orice ecran. Scalabil, multiplicabil, omniprezent.

Dar aici vine rasturnarea:
Teatrul are un tip de viitor pe care filmul nu il poate atinge

Pentru ca teatrul nu e doar ,continut”. E intalnire. Nu poate fi piratat, nu
poate fi redus la algoritm, nu poate fi vazut ,mai tarziu”. Exista doar aici si acum.

Un regizor ca Christopher Nolan controleaza fiecare cadru pana la
perfectiune. Un creator ca Jerzy Grotowski mergea in directia opusa: elimina totul
ca sa ramana doar relatia vie dintre actor si spectator.

Adevarul mai putin spectaculos, dar mai solid:

e Filmul va domina ca industrie si influenta globala:
e Teatrul va ramane esential ca experienta umana directa.

E ca diferenta dintre apa imbuteliata si un izvor din munte.
Prima ajunge peste tot. Al doilea nu poate fi replicat. In loc sa intrebam ,care e
mai de viitor?”, poate intrebarea mai fertila e:

De ce continua sa existe teatrul intr-o lume dominata de film?

Raspunsul e simplu si incapatanat: pentru ca oamenii nu vor doar sa vada
povesti..., vor sa fie in aceeasi incapere cu ele.



